ACCION DE INCONSTITUCIONALIDAD:
“MILCIADES RENE UGARTE TABARELLI
C/ ART. 41 DE LA LEY 2836/06”. ANO: 2017

E‘ USTICIA ~ N° 250.

Ciudad de Asuncién, Capital de la Republica del Paraguay, a
oo diasdelmesde e o del afio dos mil diez y ocho,
la Sala de Acuerdos de la Corte Suprema de Justicia, los Excmos. Sefiores
"'WOS de la Sala Constitucional, Doctores MIRYAM PENA CANDIA, ANTONIO
e TES vy GLADYS BAREIRO DE MODICA ante mi, ¢l Secretario autorizante, se
trajo al acuerdo el expediente caratulado: ACCI()N DE INCONSTITUCIONALIDAD:
“MILCIADES RENE UGARTE TABARELLI C/ ART. 41 DE LA LEY 2856/06”, a
fin de resolver la accién de inconstitucionalidad promovida por el Sefior Milciades Rene
Ugarte Tabarelli, por sus propios derechos y bajo patrocinio de Ahogado.
Previo estudio de los antecedentes del caso, la Corte Suprema de Justicia, Sala
Constitucional, resolvi6 plantear y votar la siguiente:

CUESTION:

(Es procedente la accion de inconstitucionalidad deducida?.
A la cuestién planteada ¢l Doctor FRETES dijo: El sefior Milciades Rene Ugarte
Tabarelli, plantea accion de inconstitucionalidad en contra del articulo 41 de la Ley N°2856/06
“Que sustituye las Leyes N° 73/91 y 1802/01 de la Caja de Jubilaciones y Pensiones de
Empleados Bancarios del Paraguay”, parcialmente modificada por Ley N° 4773/12, alegando
la conculcacion de los articulos 46, 47, 86, 95 y 109 de la Constitucién de la Repablica.-—-------
El articulo impugnado dispone cuanto sigue: “Corresponderd la devolucion de sus
aportes a los funcionarios que cuenten con una antigiiedad superior a los diez afios v que no
tengan derecho a la jubilacion, que fuesen despedidos, dejados cesantes o que se retiren
voluntariamente de las entidades donde prestan servicio. La Caja podrd optar por la
aplicacién del citado monto a la amortizacion o cancelacion de su obligacion. ———n—meeeev
No serdn susceptibles de devolucion los aportes patronales.
El derecho a solicitar la devolucidn de aportes prescribivd después de tres aiios del
retiro del afiliado de su trabajo, salvo que el mismo tenga deuda con la Caja, en cuyo caso los
aportes serdn aplicados a la amortizacion o cancelacion de su obligacion™

Sostiene el accionante que los requisitos establecidos por la disposicion que impugna le
priva de acceder al retiro de sus aportes, circunstancia que vulnera los principios de proteccién
a la Propiedad Privada y de Igualdad consagrados de manera expresa en la Constitucion
Nacional; de las constancias presentadas en autos, se vetifica que el accionante era aportante de
la Caja de Jubilaciones y Pensiones de Empleados de Bancos y Afines por los servicios
prestados durante el tiempo en que se desempeiioé como funcionario del Banco BBVA.--—--——---

Debido a que en anteriores oportunidades se han planteado ya acciones de esta
naturaleza, me remito a las consideraciones realizadas en dichas oportunidades. —rrew=ss--zmmmznen--

En base a las manifestaciones del actor respecto del derecho sobre el bien que alega
detentar y examinando la norma atacada tenemos que ésta establece primeramente dos
requisitos a los efectos de conceder el derecho a la devolucién de los aportes realizados por
parte de los trabajadores, uno de ellos, més propiamente un conjunto de ellos, se centra en
exigencias relacionadas a aspectos subjetivos o de calidad del estado juridico de los aportantes
por definirlo de una manera; por otro lado y const;tuyendo el centro de la cuestion cuya
constitucionalidad se analiza, hace referencia a la exaccién temporg! minima a objeto del efecto
antes enunciado, lapso fijado en un minimo de diez afios de antigiigdad.

Tal y como lo ha relatado la accionante y segiin consta en el certificado de antigliedad
cuya copia obra a fs. 04, la misma no retne las ex1genc1as establemdas en la norma que




